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NOT: Hasankeyf’i Yasatma Girisimi goniillitlerden olusmaktadwr, hi¢ bir maddi kazang
beklememektedir.

DAVA KONUSU : Ihisu barajimin yapimindan vazgegilmesi, yiiriittiigiimiiz hukuki
siirecin ve proje karsisindaki tutumuzun mahkemece tespit edilerek hakliligimizin
kamuoyuna ve ilgililere duyurulmasina karar verilmesi talebidir.

ACIKLAMALAR : A- ILISU BARAJ PROJESI NEDIR
Ilisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali gerceklesmesi durumunda Mardin ve Sirnak il
siirlart i¢inde kalacaktir. Suriye simirma yaklasik 45. km uzaklikta Dicle Nehri iizerinde
planlanmaktir. Dicle nehri Hazar goliinden basliyor, ardindan Diyarbakir, Batman, Mardin
ve Swrnak illerinden gecerek Siiriye ile 35 kilometre smir ¢izerek Irak topraklarina
akmaktadir. Mosul ve Bagdat sehirlerinden gecerek Firat ile birlesip Sat Ul Arap adini
almakta ve Basra korfezine dokiilmektedir.
Dicle nehri 136 km boyunca suni bir gole ¢evrilmesi planlanmaktadir. Baraj golii yaklasik
313 km?2 biiyiikligiinde bir alani etkileyecektir. 12 bin yillik tarihe sahip olan antik kent
Hasankeyf sular altinda kalacaktir. Ilisu Hidroelektrik Santrali tamamlandiginda 1200
MW kurulu giice sahip olacaktir. Yilda ortalama 3833 GWh elektrik iretecektir. Ilisu
Baraj1 uluslar arasi bir konsorsiyum (Avusturya, Almanya, Isvigre ve Tiirkiye) tarafindan
yapilacaktir. Finansmanin yarist dis kredili bir projedir. Projenin ingsa maliyeti 1,2 Milyar
Euro, yeniden yerlesim giderleri 0,8 Milyar Euro. Biit¢cenin maliyeti toplam 2 Milyar Euro
olacaktir.
Ilisu projesi GAP’in Atatiirk barajindan sonraki en 6nemli barajidir. GAP 80’11 yillarda
biiyiik iddialarla ortaya atildi. Ulkenin enerji iiretimine biiyiik bir katkiyla beraber 1,75
Milyon alanda sulama hedeflendi. Buna dayanarak 3,8 Milyon insana is sahasi agilacagi
belirtildi. Bugiine kadar GAP %55 civarinda gergeklesmis olmasina ragmen bolge insan
(Gaziantep ilinin diginda) hig bir hissedilir fayda gérmemistir.

OLAYLAR VE TALEPLER
A) Ihisu Baraj projesinin tarihcesi
Dicle nehri lizerinde planlanan Ilisu Baraji ve Hidroelekrik Santrali (HES) Projesi’nin etiit
calismalar1 1954 yilinda baslayip 1982 yilinda GAP projesi (Giineydogu Anadolu Projesi)
cercevesinde kabul edildi. Ilisu Projesi olduk¢a uzun bir siiredir tartisilsa da, asil olarak,
hiikiimet tarafindan 1996/1997 yilinda yatinm programina alindiktan sonra glindeme
geldi. [lisu barajmin tek amaci enerji iiretmek olsa da, yapilmasi planlanan sulama amach
Cizre baraj1 i¢in 0n sart konumundadir.
1998 yilinda yedi Avrupali sirket ve TUl¢ Tiirk sirketten olusan '"birinci" Ilisu
Konsorsiyumu, Tiirkiye ve Avrupa’dan ¢ok sayidaki sivil toplum kuruluslar1i (STK)
tarafindan 1999 ile 2002 arasinda yiiriitiilen genis kampanyalar sonucu, li¢ Avrupali
sirketin ve bir bankanin ¢ekilmesiyle dagildi.
2001 yilmin ekonomik krizini atlatan yeni hiikiimet, 2004 yilinda tekrar 4 Tiirk ve 6
Avrupa’ll sirketle ‘ikinci’ Ilisu Konsorsiyumunu olusturdu. Tiirk sirketlerinden insaat
isleri liderligini Nurol yaparken, Andritz sirketi elektromanyetik isleri ve konsorsiyumun
genel liderligini tistlenmistir.
Ancak, bu konsorsiyum ihale sonucu degil, mevcut yasalar géz ardi edilerek ve
hiikiimetler aras1 yapilan ikili protokollere dayanilarak, hiikiimet adina projeyi yiiriiten
Devlet Su Isleri (DSI) tarafindan olusturuldu.

B) Hiikiimetin projeden beklentileri



- Bagta Diyarbakir, Mardin, Batman, Siirt ve Sirnak illeri olmak iizere Giineydogu
Anadolu Bdolgesi’nin tamaminin kalkinmasina katkida bulunacaktir.

- Tiirkiye’nin enerji ihtiyacini karsilama agisindan 6nemli bir kaynak olacaktir.

- 7 yillik Ingaat siiresince 1000 ile 4500 kisiye is imkan1 sagsana

- Baraj altinda kalacak mevcut yol, koprii, demiryolu ve yerlesim alanlarinin yeniden
cagdas bir teknikle yapilmasi saglanacaktir.

- Ilisu barajimmin yapimindan sonra yapilacak olan Cizre baraji ile 121 bin hektar alanda
modern sulama teknikleriyle sulama yapilacaktir.

Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti tarafindan agiklanan bu beklentiler inandiric1 degil, bunu
daha sonra agiklayacagimiz bilgilerle kanitlayacagiz.

C) Hasankeyf’i yasatma girisiminin kurulusu amaci ve cahismalar

Ilisu Baraji'min yapimindan birebir etkilenecek olan (Diyarbakir, Batman, Mardin, Siirt,
Sirnak) yerlesim yerlerindeki yerel yonetim temsilcileri, yerel sivil toplum kuruluslar ve
meslek odalarinin bir araya gelerek Ocak 2006’da olusturdugu "Hasankeyf'i Yasatma
Girisimi”, bolgede yasayan halkin proje konusundaki su diisiinceleri ve duruslarini temsil
etmek {izere bir araya gelinmistir.

- Basta insanligin ortak mirasi olan en az 12 bin yillik antik kent Hasankeyf olmak tiizere,
Dicle vadisindeki yiizlerce arkeolojik sit alanlar1 ve ¢ok sayida kiiltiirel degerler su altinda
kalacaktir.

- Onbinlerce insan (78.000 kadar insan) Ilisu baraji projesinden dolay1 yerinden goc
ettirilip kentlerde ekonomik, sosyal ve psikolojik sorunlar1 arttiracaktir.

- Bolgemiz agisindan ¢ok biiylik degeri olan Dicle vadisinin zengin bitki 6rtiisli ve canli
varliklar yok olacaktir.

- Bolgedeki diger baraj projelerinden de goriildiigii gibi bolgemizin ekonomik ve sosyal
yasamina olumlu bir etkisi beklenmemektedir.

- Dogrudan ve dolayl etkilenecek olan ve asil s6z sahibi olmasi gereken Ilisu baraj alani
halki ve bdlge halkinin (paydaslar), hi¢cbir sekilde onayina bagvurulmadan Ilisu baraji
projesi gergeklestirilmek istenmektedir.

Amag; Ilisu Baraji havzasindaki binlerce yillik kiiltiirel ve dogal miras1 geregi gibi
gozetmeyen planlama anlayisina karst bilimsel ve toplumsal bir durus sergilemek;
merkezine insani, dogayi, tarihi ve kiiltiirel miras1 alan bir kalkinma perspektifiyle
iiretilecek alternatif projelerle sadece Hasankeyf’te degil Tirkiye’nin bir¢cok yoresinde
benzeri tehditler altinda bulunan antik kentlerimizi kurtarmanin miimkiin oldugunu
anlatmaya caligmak ve Hasankeyf antik kentinin sular altinda birakilmamasina dair nihai
bir sonuca ulasacak, gelecege yonelik ve kalici bir ¢dziim stratejisi olusturmaktir.

Girisim bugiine kadar yiiriiyiis, konser, fidan dikme, imza toplama, sergi, sempozyum gibi
¢ok sayida etkinlikler diizenledi, alan arastirmalar1 yapti ve projeyi inceleyerek raporlar
hazirlad ve hazirlatti.

D) Ihisu baraj projesine yonelik elestiriler
D.1) CEVRESEL ETKILER
Firat nehri iizerinde kurulan baraj ve baraj golleri ekosistemi alt iist etti. Boylece Dicle

Nehri Vadisi, flora ve faunasiyla canliligimi koruyan bdlgenin son kalan nehir ekosistemi
konumundadir.



Ilisu Baraji rezervuar alani olusturulmasi 6ngoriilen ve Hasankeyf’i de icine alan, Dicle
nehrinin yaklasik 136 km uzunlugundaki kesiminde, derin kanyon bigimindeki vadilerin
de bulundugu kiyilar, essiz gorsel giizelliklere sahip olmasinin yani sira yaban hayati
acisindan yeri doldurulamaz derecede onemlidir.

2005 yilinda hazirlandigr belirtilen CED Raporu uluslararasi kriterleri yerine getirmiyor.
Bu rapor kredi teminatin1 veren {i¢ Avrupali hiikiimetin talebi {lizerine hazirlandi. Yani
Tiirkiye‘deki CED mevzuatina tabi degil, yani vatandaslarin itiraz etme hakki yok.

Yalnizca Hasankeyf ilgesi ve yakin c¢evresini kapsayan bolgenin kuslari, yakin yillarda
arastirilmig, bu arastirma kapsaminda yorede 123 kus tiiri gdzlenmistir. Yorede bulunan
ve Ilisu Baraji projesinin ger¢eklesmesi durumunda olumsuz etkilenecek kus tiirlerine
iligkin olarak 6zetle sunlar belirtilebilir:

Tiirkiye’de nesli yiiksek Olcekte tehlike altinda olan kus tiirlerinden tavsancil, Dicle
Vadisi’nin Hasankeyf yakinlarindaki sarp kaya duvarlarindaki oyuklarda kulucka
yapmaktadir. Bu kartal tiiriiniin Giineydogu Anadolu Boélgesi’nde iireyen yalnizca ii¢ ¢ifti
bilinmektedir.

Yore kuslarindan alaca yalicapkimi Tiirkiye’de soyu kritik derecede tilkenme tehlikesi
bulunan tiirlerden biridir.

Leylegin iilkemizde kislayan yalnizca 20-30 bireyinden dnemli bir boliimii Dicle nehri
civarinda, en az bir ¢ifti ise Hasankeyf’te goriilmektedir.

Diinya 0Olceginde nesli tehlike altinda olan kiiciik kerkenezin yaklagik 35 ¢iftten olusan
tireme kolonisi Hasankeyf teki kaya duvarlarda diizenli olarak yuvalanmaktadir.

Ulkemizde ilk kez gdzlenerek kaydedilen karakuyruk (Cercomela melanura) Hasankeyf
yakinlarinda goriilmiistiir (COFTA ve ark. 2005).

Nehir yakinlarindaki sarp kayaliklarda bulunan irili ufakli oyuklar ¢ok sayida kus tiirii i¢in
yuvalanma alani olugturmaktadir. Bu alanlarda sayisiz kus, kalabalik siiriiler olusturacak
sekilde yogunlagmaktadir. Dolayisiyla nehir yakinlarindaki dogal kayaliklar, yoredeki kus
varlig1 acisindan ¢ok degerli alanlardir. Dicle nehrinin degisik kesimleri biiyiik sayilarda
goemen kuslarin ilkbahar ve sonbaharda konaklayarak dinlenmek ve beslenmek igin
kullandiklar1 alanlardir. Kuslar, diger canli gruplarma gore, gdzlenmelerinin,
taninmalarinin ve zaman igerisinde ugradiklar1 degisikliklerin izlenmesinin kolay olmasi
nedeniyle, herhangi bir alanin sahip oldugu ekolojik degerin, varsa o alandaki degisim ve
bozulmalarin gostergesi olarak kabul edilmektedir. Hasankeyf bolgesi, sahip oldugu
onemli say1 ve ¢esitlilikteki kus varligiyla Giineydogu’daki nehir sistemlerinin elde kalmis
saglikli nadir parcalarindan birini olusturmaktadir ve dyle kalmalidir.

Yok olmakla yiiz yiize olan diger canl tiirii ise Firat yumusak kabuklu kaplumbagasidir
(Rafetus euphraticus). Diinyada yalnizca Dicle-Firat su sisteminde yasayan ve soyu
yiksek derecede tiikenme tehlikesi altinda olan bu tiir (IUCN 2004a), tamamen akarsuya
bagimlidir.

Ayrica Firat kavagi (Populus euphratica) gibi yoreye 0zgili bazi bitkiler de artik Firat’tan
cok Dicle kiyilarinda yasam alan1 bulabilmektedir. Ilisu Baraji ile yok olacaktir.

Su tutulduktan sonra nehirin alt kisimlarinda da flora ve fauna olumsuz etkilenecektir.
Bunun nedeni olarak barajin alt kisimina birakilan suyun ¢ok daha soguk olmasi ve
sediment tagimamasini gosterebiliriz.



Biiyiik bir baraj goliiniin olugmasiyla boélgedeki nem orani artacak, bununla beraber iklim
degisikligi de sd6z konusu olacaktir. iklim degisikligi yagis oranmin yaninda ¢ok sayida
bitki ve hayvan tilirlerini olumsuz etkileyecektir.

Nem oranin artmasi suni gole yakin tarim alanlarini da olumsuz etkileyebilecektir. Firat
bolgesinde 6rnegin tiziim liretimini ciddi oranda diigiirdii.

Olusacak baraj goliinde su kalitesinin ciddi bir sekilde diismesi beklenmektedir. Bunun
nedeni baraj goliine akacak kentsel atik su ve sulamada kullanilan suda yatmaktadir. Bu
gelisme kacinilmaz oldugu igin baraj goliindeki tiim canli varliklar neredeyse yok
olacaktir. Bundan dolay1 hiikiimetin iddia edildigi gibi balik¢ilik miimkiin olmayacaktir.

Beklenen su kirliliginden dolayr su enfeksyon hastaliklar1 ortaya c¢ikacaktir: Hepatit A,
Salmonella, Para-Tifo, Amipli Dizanteri vs. Yine sark ¢cibani ve sitma vakalarinda artiglar
olacagi kaginilmazdir. Burda yine Firat nehri lizeri kurulan baraj gollerini 6ne stirebiliriz.

Yar1 kurak olan bélgemizde jeolojik 6zelliklerden ve ormanlarin kesilip yakilmasindan da
dolay1 baraj g6liin 50 ile 70 y1l icinde sediment (kum gibi) ile dolmas1 beklenmektedir. Bu
da barajin ve HES‘in uzun vadeli ekonomik isletmesini diisiirmekte. Bdylesi bir durum
Keban baraj1 i¢in yakinda beklenmekte.

Burda 6nemle belirtmek isteriz: Hidroenerji yenilenebilinir enerji tiirlerinden degildir!
Bunun nedeni s0yle aciklayabiliriz: Genelde sosyal, kiiltiir ve ekolojik kayiplar1 ¢ok
yiiksektir. Ozellikle tropikal bolgelerde Sera gaz etkisi  goriinmekte. Yoksullugun
giderilmesinde etkili degildir. Bir ¢cok durumda iilkeleri bor¢ batagina siiriikliiyor. Ayrica
sedimentasyon sonucu baraj goli hacmi kayib1 gériinmekte.

D.2) TARIHI VE KULTUREL ETKILER

Ilisu barajinin planlandigir bolge uygarlik tarihi agisindan son derece énemli ve yukari
Mezopotamya olarak bilinmektedir. Burada insanligin yerlesim yerleri bulunmakta. CED
raporuna gore Ilisu baraji Hasankeyf de dahil olmak iizere toplam 289 arkeolojik sit
alanmi etkileyecek ancak %40 1nda yiizey arastirmast yapilmigs bu arastirmalar
tamamlanabilirse sit alan1 sayisinin en az iki katina ¢ikmasi beklenmekte bdlgede bugiine
kadar 14 sit alan1 kazisinin yapilabildigi suan 7 sit alaninda kazi yiirlimekte baraj sularinin
gelmesi ile birlikte tarihi zenginlikler giin 151811 ¢ikmadan yok edilip ve insanlik kiiltiirii
biiytik katliama ugrayacaktir.

Bu arkeolojik sit alanlar iginde en ¢ok gbze ¢arpan antik kent Hasankeyf’tir. Hasankeyf
en az 12000 y1l boyunca siirekli bir yerlesim yeridir ve halen canlidir. 1960 I yillara kadar
halk tarihle i¢ ice yasamistir. Anadolu ve Mezopotamya da antik ve ortacagda biiyiik
oranda ayakta kalan tek yerdir. Hasankeyf inanilmaz giizellikte bir a¢ik hava miizesidir.
Antik donemde gliniimiize kadar bir¢ok kiiltiir ve medeniyete ev sahipligi yapmis olan
Hasankeyf’i sirastyla Hurru-Mitaniler, Asurlar, Urartular Medler, Persler, Romalilar,
Bizanslilar, Emeviler, Abbasiler, Selguklular, Artuklular, Eyyubiler ve Osmanlilar hiikiim
siirmiis her kiiltiir kendi donemine ait izler birakmistir. Ornegin Hasankeyf 12.yy’da
Artuklular’in baskentiydi ve tepesindeki darphanede emdir para iiretiliyordu. Yine
Hasankeyf’te ipek yolunun gectigi kurulu koprii orta cag doneminin en biyik tas
kopriistiydii.



Hasankeyf tasinamaz bir kiiltiirel mirastir. Tirkiye’deki cok sayida uzman ve bilim
kisileri Prof. Zeynep ve Metin Ahunbay, Prof. Olus Arik, Prof. Abdulselam Ulucam da
bunu belirtiyor. Planlandig1 tizere 12 eserin 2 km kuzeydeki araziye kurulmasinin temel
olarak iki agidan anlami olmaz. Hasankeyf dogasi ile bir biitiindiir. Ve buradan bir tek
parcanin dahi koparilmamas1 gerekir. Geriye kalan binlerce magara, yiizlerce yap1 ve
Dicle nehri ne olacak. Kurulamasi planlana arkeoloji parki bir disneyland parka
benzeyecektir. Tarihin dogasi ile biitiinlesmesinin yaninda ¢ok 6nemli olan 2. nokta,
yapitlarin yapilis 6zelliklerinden dolay1 (har¢ ve dolgu gibi) teknik olarak esrelerin
taginamamasidir. Dokunuldugu zaman bu eserler dagilir ve eski Ozelligine asla
kavusamaz. Tiirkiye’nin bu konularda basarili bir deneyimini olmamasi tagima
konusundaki endise ve silipheleri daha da arttirmaktadir. Kayaliklarin kire¢ tasi
ozelliginden dolayr sularin gelmesi ile birlikte Hasankeyf kalesinin zamanla ¢okecegi
beklenmektedir.

D.3) SOSYO- EKONOMIK ETKILER

95’1 kdy, 104’ii mezra olmak {izere Hasankeyf ilgesinin tiimiinii ve toplamda 313 km2
alanmi sular altinda birakacak olan bu baraj 55 bin ile 78 bin arasinda insani1 dogrudan
etkileyecektir. Bu insanlarin ¢ogunlugu zorunlu bir gdce tabi tutulacaklar. Bu yerlesim
birimlerinin ¢ogu verimli topraklara sahip oldugundan tarim arazileri (11.000 hektar)
bolgede yok olacak, kendi topraklar: ile gecinen bu insanlarin biiyiik kismi yarin biiyiik
kentlerin varoslarinda issiz gd¢menler olarak yasamaya mahkim edileceklerdir.
Etkilenlerin ¢ok oOnemli bir kismu Onceki goc¢ dalgalar1 ile gelen sosyo-ekonomik
sorunlarla bogusan Batman, Diyarbakir gibi biiyiik il ve il¢elere go¢ edeceklerdir.

Ilisu barajinin etkileyecegi alanda Kiirtler yasamaktadir. 1500 kadar da Arap niifusu
vardir. Glineydogu Anadolu Bdlgesi zaten 6teden beri sosyal, kiiltiirel, ekonomik, egitim
ve saghk bakimindan geri kalmistir. Ozellikle kdy ve mezralar adeta devlet
hizmetlerinden faydalanamaz durumdadir. Hasankeyf hari¢ baraj altinda kalacak yerlesim
yerlerinin tiimii kdy ve mezradir. Bu yerlesim yerlerinde yasayan insanlarin temel ge¢im
kaynaklar1 tarim ve hayvanciliktir.

e Subat 2006 tarihinde Diyarbakir ve Batman illerine bagli baraj altinda kalacak olan
koylerinde 1300 aile iizerinden Diyarbakir GOC-DER tarafindan yapildi. Bu arastirma
sonucu bu insanlarin proje ve etkileri konusunda neredeyse hi¢ bir bilgiye sahip
olmadiklari, Ilisu konsorsiyum veya DSI tarafindan bilgilendirilmedikleri ortaya
cikmistir. Etkilen insanlarin %70’den fazlasi Ilisu projesini istemediklerini agikga
belirttiler.

e [lisu projesi bolgesindeki insanlarin yarisi topraksiz kdylidiir. Bunlarin 6nemli bir
kism1 biiyiik toprak sahipleri i¢in ¢aligmakta, diger bir kisim da hazine arazilerini
isletmekte. 153 sarta gore bu insanlar i¢in en fazla bir kredi verilmesi planlanmaktadir.
Ilisu projesinin gerceklesme durumunda bu kesim en olumsuz sekilde etkilenecek
kesim olacaktir.

e Kiiciik toprak sahibi koyliilerin miilklerinin kamulastirilmas1 sonucunda alacaklar
diisitk miktar tazminat ile yeni bir hayat kurmalari, konut, is edinmeleri miimkiin
goriinmemektedir. Dolayisiyla alacaklar1 tazminat1 bir iki sene i¢inde tiiketecek olan
bu insanlar hayatlarmin geri kalan kismini yoksulluk icerisinde gegireceklerdir. Koyde
tarim, hayvancilik ile ugragan ve bir sekilde hayatlarindan memnun olan bu insanlarin
kentlerde yoksulluk ve aglikla kars1 karsiya kalma tehlikesi s6z konusudur. Her ne
kadar bu insanlarin aylik ortalama gelirleri diisiik ise de masraflarinin azligi, tiiketici
degil iireticilik yanlarmin daha geliskin olmasi nedeniyle bu parayla ge¢imlerini



saglayabiliyorlardi. Ureticilik nitelikleri gd¢ sonrasinda azalacak, tiiketici egilimi agir
basan bir yasam slirmeye baslayacaklardir.

o Kentlere gd¢ edecek olan oOzellikle geng nesli tehlikeler beklemektedir. Farkli bir
kiiltiire sahip olan ve kent kiiltiiriine yabanc1 olan bu neslin dejenerasyona ugramasi da
s6z konusu olabilecektir. Ailelerin ¢ocuklarin okul masraflarii karsilayamamasi,
cocuklart sokakta c¢aligmaya itecektir. Cocuklarin kiiciik yasta calistirilmasi ve sokak
cocuklariin sayisinda bir artis olmasi kag¢imilmazdir. Yine cocuklarin sug isleme
egilimleri artis gdsterecektir.

e Yine gb¢, kadmlar acisindan da sorunlu olacaktir. Kadinlarin cevre ile iliskileri
zayiflayacak, iletisim kuramayacak, sehirde adeta 4 duvar arasi bir arasinda bir
cezaevi hayat1 yagar konuma gelecektir.

e Goc edecek kisilerin anadillerinin Kiirtge olmasi ve bunlarm ¢ogunlugu Tiirkgeyi
yeterince kullanamayacak olmalar1 sosyal iligski gelistirmeleri Onilinde c¢ok ciddi
engeller ¢ikaracaktir. Bu insanlar bu haliyle psikolojik ve sosyal olarak olumsuz
etkilenip ice kapali bir yasam siirmelerine yol acacaktir. Yine goc¢ edecek kisilerin
ciddi bir kism1 okuma yazma bilmemekte ve kente uyum ve kendini ifade etmede
sorunlarla karsilasacaklardir. Ozellikle Bati illerine yerlesecek kisiler oralarda ¢ok
biiylik uyum sorunlar1 yasayacaklardir. Go¢ edilecek yeni yerlesim yerinde etnik
koken nedeniyle digslanma, potansiyel suglu gibi degerlendirilme s6z konusu
olabilecektir.

o Gog edecek niifus kdylii niifustur. Kisilerin go¢ dncesi yasam aligkanliklarini bir anda
birakmak durumunda kalmalar1 ve hayatlarmin ikinci yarisinda edindikleri tiim
birikimlerini bir tarafta birakmalari ve go¢ sonrast yasam kosullarina uyum
saglamalan gii¢ olacaktir.

e Yine halen niifusun fazlaligi nedeniyle hizmet iiretmekte zorlanan belediyeler
acisindan da bu gd¢ dalgas1 mevcut sorunlar1 daha da agirlagtiracaktir. Ani bir sekilde
gerceklesecek olan bu gocii kaldirmakta ve bu niifusa hizmet gotiirmekte belediyeler
olduke¢a zorlanacaktir.

e Kentlere gelecek olan insanlar daha ¢ok kentlerin kenar mahallelerine
yerleseceklerdir. Gecekondulagmada artis olacak ve buralarda ¢ok sagliksiz kosullarda
yapilagsmalar ortaya ¢ikacaktir. Go¢ Oncesi genellikle miistakil koy evi yasantisindan,
g0¢ sonrasi agirlikla gecekondu yasamina gegis s6z konusu olacaktir.

e Yeniden Yerlesim Eylem Planinda miilkleri baraj altinda kalacak kisilerin “kirsal
yeniden yerlesimi tercih etmesi durumunda, yeniden yerlesim alani i¢in yakin civarda
bir nokta onerilir’ denilmektedir. Ancak burada kisilerin istekleri degil devletin
onerdigi yerde yerlesme sarti aranmaktadir. Bu yeni yerlesim yerlerine gelecek
insanlar nasil geginecekleri en dnemli sorunu teskil etmektedir.

e 153 sart tazminat yerine yeniden yerlesim Ongdriiyor. Fakat bolgede saglikli yeni
yerlesim yerlerinin kurulmasi uygun toprak yetersizliginden miimkiin olmayacaktir.
Bu boyutla ilgili sartlar bdylece asla yerine getirilemeyecektir.

Ayrica Ilisu konusunda 80’11 yillardan bugiine Kiirt sorunun ¢oziimsiizliigiinden dolay1
devam eden ¢atigma ortamin1 dikkate almak lazim. 90’l1 yillarda 3 milyon insan zorla go¢
ettirildi ve sistematik insan haklari ihlalleri yagsandi. Son {i¢ yilda yeniden gelisen ¢atisma
ortaminda Ilisu projesinden etkilenenlerin yeniden yerlesim ile ilgili kendi haklarini ciddi
bir sekilde aramalari zordur. Bu nedenden de dolayr bu projede asla katilimciliktan
bahsedemeyiz.

Sonug olarak su sdylenebilir: insanlarin yerlerinden zorla ¢ikarilmalar1 bir insan hakki
ihlalidir. Bu bir baraj nedeniyle bile olsa sonu¢ degismemektedir.



E) Ilisu Baraj Projesi ve 153 Sart

Ilisu Projesine Almanya, Avusturya ve Isvicre hiikiimetleri kredi onaymi Mart 2007 de
verdi. Ancak sozlesme imzalanirken bu kredi teminati kiiltiirel, sosyal, ¢evre ve siyasi
alanlarda diizenlemeleri iceren 153 sart’a baglandi. Ingilizce Terms of Reference (TOR)
diye tanimlanan bu sartlar ile Ilisu projesi 6zellikle yeniden yerlesim alaninda ¢ok sayida
diizeltmeye tabi tutuldu ve projenin ancak uluslararasi standartlar (Diinya Bankast,
OECD) yerine getirildiginde uygulanacagi sdylendi. Bu sartlarin uygulanmasini izleyecek
bir "Uzmanlar Komitesi" olusturuldu. Uzmanlar komitesi tarafindan 2008 yili i¢inde
bolgede iki defa aragtirma yapmustir ve Tiirkiye’ nin heniiz hicbir sart1 yerine getirmedigini
tespit etmistir. Bunun ve yillardir yiritiilien kampanyalar sonucunda 2008’in Aralik
ayinda li¢ Avrupali hiikiimetler kredi teminatin1 askiya alip, Tiirkiye’ye sartlart yerine
getirmek icin 180 giinliik bir siire taninmistir. Bu askiya alinmayla bizim iki yildir dile
getirdigimiz elestiriler dogru oldugu ortaya c¢ikmistir. Avrupli hiikiimetler bu siirecin
sonunda Ilisu projesinden kesin geri ¢ekilmeleri gerekmektedir. Cilinkii: 153 sart yerine
getirilse dahi proje kabul edilir diizeye getirilemez. Insanlik tarihi acisindan son derece bir
kiiltiirel miras yine yok olacak, cok zengin ekosistemimiz ciddi zarar gorecek,
etkilenenlerin durumunda kismi bir diizeltme olacak ve bolgesel kalkinma durumunda bir
degisiklik olmayacak.

E.2) Uluslararasi etkiler

Siiriye ve 6zellikle Irak‘ta Dicle’nin suyu hem i¢me hem de sulama i¢in kullanilmakta.
Ancak Dicle nehri tizerindeki Ilisu ve planlanan diger barajlar Irak ve Siiriye‘ye akan suda
hem kalitede hem de miktarda diisiis anlamina gelmektedir.

Dicle havzas1 baraj golleri, Tiirkiye‘ye akist uzun siire geri tutabilme imkanini
saglamakta. Tiirkiye, Irak ve Siiriye arasinda Dicle ve Firat sularinin kullanimi {izerine
herhangi bir uluslararasi anlagma olmadigindan dolay1r bu olanak ciddi bir risk teskil
etmektedir.

Tiirkiye tarafindan Dicle ve Firat {izerinden insa edilen barajlarla su uluslararasi
anlagmalar/konvansiyonlar ihlal edilmektedir:

- en basta: BM‘nin sinirlar1 agan tagimaciliga uygun olmayan nehirler konvansiyonu, 1997
- Diinya Bankas1 OP 7.50

- Diinya Barajlar Komisyonu (WCD) Raporu, 2000

F) HUKUKSAL SUREC (Dava dosyalari)

Tiirkiye’de toplam dért dava Ilisu projesi ile ilgili yiiriimektedir. Ilki 1999°da Hasankeyf
belediyesi ve 3 ayr1 STK tarafindan Hasankeyf’in 1. Derece sit alan1 olmasi, ikincisi ise
2003’de bir avukat tarafindan projenin ihalesiz bir konsorsiyuma verilmesi sebebiyle
acilmistir. Hasankeyf’1 Yagsatma Girisimi koordinatorliigiinde ise su iki dava agilmistir:

27.10.2006 giin yayinlanan “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulunun
Baraj Alanlarindan Etkilenen Tasinmaz Kiiltiir Varhiklarinin Korunmasi ile flgili ilke
Karar1” nin 2. ve 3. Maddelerinin yiiriitmesinin durdurulmasi1 ve iptali istemi ile
girisimimiz tarafindan Danigtay 6. dairesinde dava agilmistir. Ayrica 12.07.2006 tarihli
Batman Ili, Hasankeyf Ilge Merkezinin yeni yerlesim yeri olarak belirlenen alanm acele
kamulastirmasin1 i¢ceren Bakanlar Kurulunun karari, hukuka aykir1 olmasi nedeniyle
oncelikle yiriirliigiiniin durdurulmas1 ve yargilama sonunda iptaline karar verilmesi
nedeni ile girisimimiz tarafindan Danistay’a dava acgilmistir.



[gili ilke kararinin iptalini gerektirecek hukuksal diizenlemeler hem i¢ hukukunda hem de
Tiirkiye’nin taraf devlet olarak imzalamis oldugu uluslararasi sdzlesmelerde mevcuttur.
Ancak Tirkiye imzalamis oldugu bu uluslararasi sozlesmelere ve kendi i¢ hukuk
mevzuatina aykirt uygulamalar sonucunda Ilisu baraj projesini hayata gegirmek
istemektedir.

Anayasaya-Kiiltiir ve Tabiat varliklarinin Korunmasi Kanuna Aykirilik

Anayasamizin 63. maddesinde “Devlet, tarih, kiiltiir ve tabiat varhklarimin ve
degerlerinin korunmasi saglar” ifadesi yer almaktadir. Bu ifadeden de anlasilacag:
iizere devletin korunmasi gerekli kiiltiir ve tabiat varliklariin korunmasi ve muhafazasi
bakimindan bir sorumlulugu bulunmaktadir. Ancak dava konusu Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulunun baraj alanlarindan etkilenen tasinmaz kiltiir
varliklariin korunmasi ile ilgili ilke kararinda “taginmaz Kiiltiir varhklarinin yerinde
korunmasina, baska bir yere tasinmasina veya belgelenerek su altinda birakilmasina
iliskin onerilerin koruma boélge kuruluna sunulmasina,” karar verilecegi ilan
edilmistir. Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varlhiklarmin baska bir yere tasinmasi veya
belgelenip su altinda birakilmasi kiiltiir ve tabiat varliklarmin korunmasi amacini
glitmemektedir. Zira tarihsel ve kiiltiirel bir degerin belgelenmis olsa dahi sular altinda
birakilmas: kanaatimizce bir koruma yontemi olmayip tarihin tamamen sular altina
gomiilmesine hizmet edecek nitelikte bir karar olacakar. Kaldi ki kiiltiir ve tabiat
varliklarinin bagka bir yere tasinmasi asamasinda dahi ilgili degerlerin kiiltiir ve tabiat
varlig1 6zelligini kaybettirecek bir ¢ok tahribata ugrayacagi ve bu uygulamanin da tarihsel
degerlerin katledilmesinden Oteye gitmeyecek bir uygulamaya neden olacagi agikardir.
Kisacas1 dava konusu Koruma Yiiksek Kurulu Kararyla Kiiltiir ve tabiat varliklarimin
korunmasiyla ilgili diger dnlemler bir tarafa birakilarak tarihin sular altinda kalmasini
mesrulastiracak veya baska bir yere tasinma agamasinda tahribata yol agcacak hukuksal bir
karar elde edilmeye ¢aligilmistir.

2863 Sayili Kiiltiir Ve Tabiat Varliklarimin Korunmasi Hakkindaki Kanununun 9.
maddesine goére “Koruma Yiiksek Kurulunun ilke kararlar1 ¢ergevesinde koruma
kurullarinca alinan kararlara aykir1 olarak, korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve tabiat
varliklarinda, her ¢esit ingai ve fiziki miidahalede bulunmak, bunlar1 yeniden kullanima
acmak veya kullanimlarint degistirmek yasaktir. Onarim, ingaat, tesisat, sondaj, kismen
veya tamamen yikma, kazi veya benzeri isler insai ve fiziki miidahale sayilir.” Kiiltiir ve
tabiat varliklarinin bagka bir yere tasinmasi veya belgelenerek sular altinda birakilmasinin
da ilgili maddede sozii gecen fiziki ve insai miidahale sayilacagi kusku gotiirmez bir
gercektir.

2863 Sayili Kiiltiir Ve Tabiat Varliklarmin Korunmasi1 Hakkindaki Kanunun 10.
maddesine gore “Her kimin miilkiyetinde veya idaresinde olursa olsun, tasinmaz kiiltiir ve
tabiat varliklarimin korunmasmi saglamak i¢in gerekli tedbirleri almak, aldirmak ve
bunlarin her tiirlii denetimini yapmak, Kiiltir ve Turizm Bakanligina aittir. “ Hem
Anayasamizda hem de Kiiltiir Ve Tabiat Varliklarinin Korunmasi1 Hakkindaki Kanunun
10. maddesinde devletin ve bakanliklarin sorumlugu vurgulanmig, ancak Kiiltir Ve
Turizm Bakanlig1 kendi sorumlulugunu yerine getirmedigi gibi kendi sorumluluk alaniyla
celisen hatta ihmal olarak addolunacak kurul kararlariyla gerekli korumay1 saglamak sdyle
dursun tarihsel ve kiiltiirel degerlerin tamamiyla yok edilmesi sonucunu doguracak
kararlara bu ilke karariyla imza atmistir.

2863 Sayili Kiiltiir Ve Tabiat Varliklarinin Korunmas1 Hakkindaki Kanunun 65.
maddesine gore; Bu Kanunun 9 uncu maddesine aykir1 hareket edenler: “Korunmasi
gerekli tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin yikilmasina, bozulmasina, tahribine, yok
olmasina veya her ne suretle olursa olsun zarara ugramalaria kasten sebebiyet verenler
iki yildan bes yila kadar agir hapis ve ellibin liradan ikiyiizbin liraya kadar agir para
cezastyla cezalandirilirlar.” Dava konusu Kiiltiir ve tabiat varliklarin1 koruma yiiksek




kurulunun baraj alanlarindan etkilenen taginmaz kiltiir varliklarinin korunmas: ile ilgili
ilke kararinda yukarida agikladigimiz nedenlerle kiiltiir ve tabiat varliklarinin bagka bir
yere tasinmasi veya belgelenerek sular altinda birakilmasi ilgili maddelerde bahsedilen
tahrip ve yok olma niteliginde olup, asil amaci kiiltiir ve tabiat varliklarimi koruma ve
muhafaza etme olan Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin bu amaciyla bagdasmayacak kararlar
almas1 da hukuki olmayip, ilgili islemin iptalini gerektirecek niteliktedir.

G) ALTERNATIF ONERILERIMIiZ

Ilisu projesinin alternatiflerini ele almay1 iki bolmek gerekir ¢iinkii proje sahipleri iilkenin
enerji ihtiyacin1 ve bdlgenin eknomik olarak kalkinmasi siirekli vurgularl.

Tirkiye’nin ¢ok yanlis bir enerji politikas1 giittiglinii en basta belirtmek gerekir.
Tiirkiye’nin hidroelektrik potansiyeli incelendiginde, Eylil 2005 itibariyle isletmeye
acilan 136 adet HES'in kurulu giicii 12619 MW’tir. Bu toplam enerji iiretimin tahminen
%25-30’tine denk gelmektedir. Bunun yaninda agrilik olarak dogal gaz ve petrol santrik
santrallere veriliyor. Bagka enerji ¢esitleri neredeyse hi¢ bulunmamakta. 2006 yil tiiketim
degerlerine gore, Ilisu 3822 GWh yillik iiretim ile sadece katkis1 % 2 olmaktadir. Bunun
anlamu Ilisu HES ile Tiirkiye'nin enerji sorununa pek c¢are olamayacagidir. Benzer sekilde
niikleer santraller ile de enerji agigimiz1 kapatabilmemiz miimkiin degildir.

Tiirkiye’nin bastan sona yeni bir yaklasima ihtiyaci gerek var: En basta yenilenebilinir
enerji tirleri gelistirilmeli. Bunun yaninda kullanimda tasarufun gelistirilinmesi 6nem
kazanmaktadir. Ancak herseyden once elektrik hatlarin onarilmasidir. Tiirkiye’deki resmi
enerji kayb1 miktar1 olan % 20 civarindadir. Bu kayip OECD ortalamasi olan % 6’a dogru
cekilirse (6rnegin %14-15’e indirilirse), Ilisu projesi i¢cin planlanan toplam yatirim
maliyetiyle (2 Milyar Euro), tiretilmesi planlanan enetjiden daha fazla (3-4 kat) elektrik
enerjisi tasarufu miimkiindiir. Bu adim su agidan da 6nemli: Gergekten de iddia edildigi
gibi enerji tiiketimi her yil %8 kadar artacak mi1? HES’lerin — &zellikle biiyiiklerin -
kurulumasi en son atilacak adimlardan biri olmali.

Yenilenebilinir enerji tiirlerinden en 6n plana cikan riizgar ve giinestir. Ulkemizde
ekonomik riizgar enerji kapasitesi 20 bin MW’a kadar ¢ikiyor. Riizgar enerjisi artik ucuz
bir sekilde kurulabilmektedir. Bolgemizde (6rnegin Diyarbakir-Urfa-Mardin tliggeninde)
cok uygun riizgar koridorlar1 bulunmaktadir. Yine stirekli riizgarin oldugu yiikseklikler
vardir. Burda biiyiik bir potansiyelin oldugu goriilmektedir.

Yine iilkemizde biiylik potansiyeli bulunan temiz ve ihtiya¢ duyulan her yerde iletim
hatlarina gerek duyulmadan kullanilabilinen giines enerjisi ve teknolojilerine daha fazla
yatirim yapilmalidir. Tiirkiye’nin en fazla gilines enerjisi olan bolgesi Ilisu projesinin
oldugu ve Akdeniz bolgesidir. Glines enerjisinin yatirim maliyeti heniiz yliksek olsa da
boylesi adim stratejik olmali. Uglincii yenilenebilinir enerji tiirii olarak yerel diizeyde
biogaz gelistirilmeli.

Resmi agizlarca sik sik dile getirilen bolgesel kalkinma argiimanmna karsi sunlar
belirtebiliriz: Hi¢ bir seyin gergeklesmemesi bile Ilisu projesinden daha saglikhidir.
Bolgenin kalkinmasi i¢in kisa siireli hayvanciligin yeninden gelistirilmesi ve 90’11 yillarda
zorla goc ettirilen insanlar1 ciddi bir sekilde destkleyip kdylere donmelerini saglamak
onem kazanmaktadir. Bolgemizde var olan HES’lerin elde ettikleri gelirinin %5°1 bolge
halkina dogrudan verilse, bu kisa siirede ¢ok sayida olumlu gelismeye neden olacaktir. Su
kaynagi bizim bdlgemize ait olduguna boylesi talep ters olarak anlagilmamalidir.

Orta ve uzun vadeli ise siirdiirebilir ilkelere dayanan bir turizmin gelistirilmesi sarttir.
Kiiltiirel miras potansiyelin diinya capinda en yiiksek diizeyde olan Yukar1 Mezopotamya
bizzat bunu zorlamaktadir.



Kisaca biz sunu iddia etmekteyiz: Ilisu proje biit¢esi bolge turizmine veya yenilenebilinir
enerji tiirlerine yatirilsa, sosyal ve ekolojik kayiplar olmadan bolgeye yillik ekonomik
girdisi Ilisu projesinin 3-5 kat1 olacaktir.

ETKINLIKLER’den FOTOGRAFLAR

H) HUKUKSAL DELIiLER: Anayasa, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma kanunu,
uluslar aras1 sozlesmeler, ilgili raporlar, fotograflar, cd goriintiileri, tanik beyanlar

I) SONUC VE ISTEM

Devlet yatirimlar1 yapilirken kiiltiirel ve dogal degerleri g6z ardi etmektedir.
Hiikiimetimizin yatirm mantig1 uygarliklarin izlerini tasiyan Hasankeyf’i de tehdit
etmektedir. 50-70 yil Oomrii olan bir barajin binlerce yillik bir antik kenti suya
gommesinden {iziintii duyacak hassasiyeti gostermemektedir. Enerjinin daima bir
alternatifi vardir. Ancak bir daha inga edilmesi miimkiin olmayacak binlerce yillik tarihi
ve kiiltiirel degeri olan Hasankeyflilerin alternatifi yoktur. Bu nedenlerle Ilisu Baraji
projesinin ¢evresel etkileri, tarihi etkileri, sosyal ve kiiltiirel yapiya zararlar ile ekonomik
olmadiginin heyetinizce tespitinin ve kamuoyuna duyurulmasi ve ilgili kurumlara
bildirilmesini, Hasankeyf’in UNESCO’nun Diinya Miras1 listesine alinmasmi tavsiye
niteliginde onermenizi ve Birlesmis Milletler tarafindan 1997°de hazirlanan ‘Uluslararasi,
tagimaciliga uygun olmayan akarsular konvansiyonu’nu Tiirkiye gibi heniiz imza atmamis
iilkelerin de siirece dahil olmalar1 yoniinde bir ¢agr1 yapmanizi arz ve talep ederiz.

Tesekkiir!!!
Latin Amerika Su Mahkemesi, Heinrich Boll Vakfi ve Diyarbakir Yerel Giindem 21’e!

EKLER: 1- 04.10.2006 Tarihli Dava Dilek¢esi

2-26.06.2006 Tarihli Dava Dilekcesi

3- Doga Dernegi Cevre Raporu

4- Murat Biricik Cevre Raporu

5- Yrd. Dog. Bilal Giimiis Enerji Rapor( Dicle Universitesi)

6- Diyarbakir Gog-Der Alan Caligmasi Raporu

7- Arkeolog Meral Kaya Arkeolojik Rapor

8- Prof. Dr. Zeynep Ahunbay’in Raporlar1

9. Hasankeyfi Yasatma Girigimi Kamulagtirma Raporu

10- Harita ve Fotograflar



