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ILISU BARAJI PROJEST ON CALISMA TASLAGI

Bu alan arastirmasinin genel amaci, Ilisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali Projesinden etkilenecek
insanlarin konu hakkindaki bilgi diizeyini 6lgmek ve goriislerini almaktir. Bu dogrultuda baraj yapimi
sonucu tamamen veya kismen sular altinda kalacak yerlesim yerlerine sahip Diyarbakir ili Bismil
ilgesi ¢alisma alani olarak belirlenmis, ve bu yerlesim yerlerinde yasayan halkin Ilisu Baraji Projesi
hakkinda bildikleri ve diislindiiklerini 6grenmeyi hedefleyen bir anket dizayn edilmistir. Alan
calismasi sirasinda yerel halkla Ilisu Baraji dahilindeki olumsuz etkilerini tartismak ve barajla birlikte
olusan zorunlu gogiin birey ve toplum iizerindeki etkilerini eski go¢ raporlar1 dogrultusunda onlarla

paylagmak da hedeflerimiz arasindadir.

Ilisu Baraj Projesi kapsaminda kismen ya da tamamen etkilenecek olan kdylerdeki halkin baraj
projelerinin igerigi ve etkileri konusunda bilgilendirme diizeyinin smirli oldugu ge¢cmis yillardaki
tecriibelerden de biliniyor. Bolgedeki ekonomik ve egitimsel az gelismislik ve feodal iliskilerin hakim
oldugu sosyal yap1 bu tarz bir iletisim ve/veya bilgi eksikliginde belirleyici olan sosyal faktorler
arasinda sayilabilir. Ancak baraj yapimindan etkilenecek olan koyliilerin daha once higbir yetkili

tarafindan direkt ve acik olarak bilgilendirilmeyisleri en 6nemli etken olarak gbze ¢carpmaktadir.

Baraj projesinden etkilenecek olan halk zor sosyo-ekonomik kosullar igerisinde topraga bagli olarak
yasamlarini slirdirmek zorundadir ve olumsuz sosyo-ekonomik yagsam sartlarindan zorlanmaktadir.
Halkin birincil gecim kaynagi toprak olmasina ragmen bu bolgelerde siiregelen feodal sosyal yapidan
dolay1 toprak miilkiyetiyle ilgili konularda ciddi sorunlar vardir; 6zellikle mevcut toprak agalig
sisteminden dolay1 toprak dagilimi ileri diizeyde dengesizdir. Bunun sonucu olarak, etkilenen
koylilerin ¢ogu hi¢ topragi olmadigi ya da az toprak sahibi oldugu i¢ini toprak agalar1 ya da diger
bliyiik toprak sahipleri icin mevsimlik is¢i olarak ¢alismaktadir. Biiylik toprak sahipleri, ki bir kismi
artik kdylerde bile yagsamamaktadir, barajin yapilmasini desteklerken, geriye kalan kiiciik arazilere

sahip olan koyliiler baraj yapim1 konusunda kararsiz tavirdadir.

Bu alan caligmasini yapmamizin temel nedeni, koyliilerin bir kismindan kendilerinin Ilisu Baraji
projesiyle ilgili ayrintili olarak bilgilendirilmedikleri ve Ilisu Barajiyla ilgili olarak higbir resmi
otoritenin kendileriyle gériismedigine dair aldigimiz haberlerdi. Ilisu Baraj1 projesi sahibi olan Devlet
Su Isleri (DSI) ise yerelde yasayan baraj yapimindan etkilenecek insanlarla amaci barajin etkilerini

paylasip tartigmaktansa tazminat miktarlarini tespit etmek olan sinirli bir anket ¢alismasi yapmastir.



Daha onceki galigmalarimiz, ki bu ¢alismalarin bazilar1 diger baraj projelerinden etkilenen insanlari
da icermektedir, zorunlu gé¢ magdurlarinin haklar1 konusunda ¢ok az bilgiye sahip oldugunu ya da
hi¢ bilgiye sahip olmadigim1 goéstermistir. Zorunlu go¢ magdurlart ¢ogunlukla bilgilendirilme

haklarin1 aramamakta ve hatta boyle bir yasal haklar1 oldugunu bilmemektedir.



ANKET CALISMASININ SONUCLARI

1- Goriisiilen Kisinin aile icindeki konumu
[1] Anne % 42 [2] Baba % 34 [3] Dede % 0,16
[4] Nine % 0,3 [5] Cocuk % 19 [6] Diger % 4,54

O anne
B baba
O dede
O nine

B cocuk

O diger

2- Goriisiilen kisinin cinsiyeti:

[1] Kadin % 55 [2] Erkek % 45

Okadin
B erkek

3- Goriisiilen Kisinin yasi:
[1] 1825 aras1 % 21 [2] 2635 aras1 % 30 [3] 3645 aras1 % 21
[4] 4655 aras1 % 16 [5] 56 ve tstii % 12

0 18-25
| 26-35
0O 36-45
0O 46-55

Bl 55 ve listii




4- Goriisiilen Kkisinin egitim durumu:
[1] Okur-yazar degil % 39 [2] Okur-yazar % 6 [3] ilkokul % 40
[4] Ortaokul % 8 [5] Lise % 6 [6] Universite % 1

Ookur-yazar degil
' \ ' B okur-yazar
‘ Oilkokul
Oortaokul
. ‘ Hlise
Oiiniversite
5- Goriisiilen Kisinin meslegi:
[1] Ucretli ¢alisan % 13 [2] Ciftgi % 26 [3] Esnaf-Zanaatkar % 2
[4] Ucretsiz aile ¢alisan1 % 50 [5] Issiz % 3 [6] Ogrenci % 1
[7] Serbest % 2 [8] Diger % 3
@ Ucretli Calisan
B Ciftci
OEsnaf Zanaatkar
O Ucretsiz aile galisani
Bissiz
B Ogrenci
B Serbest
ODiger
6-Evde yasayanlarin sayisi:
A-Kadin:
[1]1 Kisi % 8 [2] 2 kisi % 17 [3] 3 kisi % 23
[4] 4 kisi % 16 [5] 5 kisi ve {istii % 36
o1
|2
a3
04
W5 ve iistii




B-Erkek:
[1] 1 kisi % 10 [2] 2 kisi % 16 [3] 3 kisi % 18
[4] 4 kisi % 22 [5] 5 kisi ve tsti % 34

o1

|2
o =
¥ 4...4 B 5 ve iistii

7- Evde kac cift yasiyor?
[1] Bir ¢ift % 77 [2] Iki Cift % 17 [3] Ug ve iistii ¢ift % 6

l O bir gift

W iki gift

' O i cift ve lsti

8- Aile icindeki dgrenci sayisi

A-KIZ
[1] [lkdgretim % 77 [2] Lise % 10
[3] Universite % 4 [4] Okula gitmeyen % 9

Oilkogretim
\ l Blise

Odiniversite

k 4__4 Ookula gitmeyen

Ankete katilan ailelerin % 77’sinin kiz ¢cocugu ilkogretime,% 10°u Liseye, % 4’1 de liniversiteye gitmektedir.

Kiz ¢ocuklarinin % 9’u okula gitmemektedir.



B- ERKEK

[1] ilkdgretim % 78 [2] Lise % 15

[3] Universite % 7 [4] Okula gitmeyen % 0
Oilkogretim
Blise

Oliniversite

Ookula
gitmeyen

Ankete katilan ailelerin %78 sinin erkek ¢cocugu ilkdgretime,% 15°i Liseye,% 7’si de iiniversiteye

gitmektedir.

9-Ailenin yillik ortalama geliri nedir?

[1] 500-600 YTL % 0,9 [2] 601-800 YTL % 0,1 [3] 801-1000 YTL % 3.5
[4] 1001-1500 YTL % 12,5 [5] 1501-2000 YTL % 14  [6] 2001-3000 YTL % 18
[7] 3001-4000 YTL % 38 [8] Gelirsiz % 3 [9] Diger % 10

o1
|2
o3
04
|5
o6
B7
(]
9

Ailelerin yillik ortalama gelirlerine bakildiginda, ailelerin biiyiik bir gogunlugunun aglik sinirinin altinda

yasadig1 goriilmektedir.



10-Hayvanlarinizin sayisi nedir?

A- Kiigiikbas:
[1] 1-20 aras1 % 14
[4] 81-100 aras1 % 2

[2] 2140 aras1 % 4
[5] 100 ve tisti % 2

[6] Kiiciikbag hayvani olmayanlar % 75

——

B- Biiyiikbas:
[1] 1-5 aras1 % 41
[4] 15 ve tistii % 2

[2] 610 aras1 % 8

o1
|2
o3
04
|5
o6

[3] 41-80 aras1 % 5

[3] 11-15 aras1 % 2

[5] Biiyiikbas hayvani olmayanlar % 47

11- Ka¢ doniim araziniz var?

[1] 10-30 aras1 % 7
[4] 101-1000 aras1 % 18
[7] Hig yok % 56

.

—

[2] 31-50 aras1 % 5
[5] 1001 ve st % 5

gy
|

o1
m2
o3
04

|5

o1
|2
o3
04
m5
o6
|7

Ailelerin % 56’lik boliimiiniin arazisinin olmadig1 goriilmektedir.

[3] 51-100 aras1 % 8
[6] Tam belli degil % 1



12- Arazinizi nasil kullamyorsunuz? (arazisi olmayanlara sorulmadi)
[1] Bos arazi % 0,6 [2] Tarim arazisi % 40,9 [3] Bahge % 2,4
[4] Arazisi olmayanlar % 56 [5] Belli degil % 0,1

o1
m2
o3
04
m5
o6
|7

Bu soru arazisi olan % 44’liikk kesime sorulmustur. Alinan yanitlara gére arazinin biiyiik bir boliimiiniin tarim

arazisi olarak kullanildig1 goriilmektedir.

13- Ailenin gecim kaynagimi asagidakilerden hangisiyle karsihiyorsunuz?

[1] Tarim % 39 [2] Tarim ve hayvancilik % 6 [3] Hayvancilik % 6

[4] Ticaret % 9 [5] Tarim is¢iligi % 34 [6] Emekli maas1 ile %2
[7] issiz % 2 [8] Diger % 1

o1
|2
a3
04
|5
o6
|7
0os

14- Aile icindeki bireylerin hangi sosyal giivenceleri var?
[1] SSK % 10 [2] Bag-Kur % 9 [3] Emekli Sandig1 % 4
[4] Ozel sigorta % 0,1 [5] Yesil kart % 44 [6] Yok % 32,9

o1
’ |2

L ——ER 03
04
m5

- DG

|7

Ailelerin % 32,9’luk kesiminin herhangi bir sosyal giivencesinin olmadigi tespit edilmistir.

10



15- Oturdugunuz ev kime ait?

[1] Kendi evim % 88 [2] Kira % 5 [3] Benim degil ama {icretsiz oturuyorum % 7

—

01
m2
; __4 .
16- Evdeki esya durumu:
[1TTV %97 [2] Radyo-Teyp % 58 [3]1 VCD % 26
[4] Bilgisayar % 4 [5] Buzdolab1 % 93 [6] Camasir makinesi % 66
[7] Higbiri % 1
o1
m2
o3
o4
m5
o6
m7

Ankete katilan ailelerin % 97’sinin evinde televizyon,% 58’nin evinde radyo-teyp,% 26’smin evinde VCD,%
4’nlin evinde bilgisayar,% 93’niin evinde buzdolab1,% 66’sinin evinde ¢amasir makinesi oldugu tespit

edilmistir.% 1’nin evinde yukarida belirtilen esyalardan hicbirisinin olmadigi goriilmektedir.

17- Kente, siz bir ay icerisinde ne kadar sikhikta gidiyorsunuz?

Kadinlar I¢in:
[1] Cok sik % 19 [2] Her hafta % 16 [3] Ayda bir % 23
[4] Cok nadiren % 37 [5] Hi¢c % 5

O Cok sik
| Her hafta

O Ayda bir

O Cok nadiren

mHic

11



Erkekler I¢in:

[1] Cok sik % 31 [2] Her hafta % 28 [3] Ayda bir % 25
[4] Cok nadiren % 15 [1] Hi¢ % 1
O Cok sk
m Her hafta
0O Ayda bir
O Cok nadiren
B Hig
18- Kente gitmekteki ana nedeniniz nedir?
[1] Erzak alimi % 47 [2] Akraba, es-dost ziyareti % 9
[3] Ticaret (hayvan, mahsul satim1) % 4 [4] Gezmek amagli % 2
[5] Egitim % 4 [6] Saglik % 28
[7] Hig gitmeyenler % 1 [8] Diger % 5
01
|2
O3
O4
|5
o6
m7
o8
19- Ailenizden kente go¢ eden iiyeler var mi1?
[1] Evet % 30 [2] Hayir % 70
O evet
B hayir

12



20- Gogiin ana nedeni nedir?

[1] istege bagli nedenler (sosyal, ekonomik, egitim, saglik) % 94

[2] Zorunlu nedenler (baski, gbzalti. v.b) % 6

o1
|2

21- Siz goc etmeyi hi¢ diisiindiiniiz mii?
[1] Evet % 28 [2] Hayir % 69

[3] Girisimim oldu ama geri dondiim % 3

o N\
—— o

Oevet

B hayir

0O girigim oldu geri
dondiim

22- Gogiin ana nedeni nedir? (Bu soru 22. soruya evet diyen % 28’lik kesime sorulmustur)

[1] istege bagli nedenler (sosyal, ekonomik, egitim, saglk) % 96

[2] Zorunlu nedenler (baski, gozalti. v.b) % 4

01
|2
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23- Neden goc etmeyi diisiinmediniz? (Bu soru 22. soruya hayir diyen % 69’luk kesime sorulmustur.)
[1] Uyum gosteremeyecegimi diigiindiim % 3

[2] Toprak ve memleketten ayrilmama diislincesi % 57

[3] Ekonomik nedenler % 37

[4] Diger % 3

—

o1
|2
o3
04

24- Neden uyum gosteremeyeceginizi diisiiniityorsunuz? (Bu soru énceki doruda ‘uyum gosteremedim’

diyen % 3’liik kesime sorulmustur.)

[1] Ekonomik ve sosyal nedenler % 90

[2] Zorunlu Nedenlerden Dolay1 % 10

. N

o1
m2

a

14



25- Koyiiniizii veya arazilerinizi sular altinda birakacak Ihsu Baraji hakkinda bilgileri nereden

aldimiz?
[1] Basin-yayin organlarindan % 28 [2] Yetkililerin yaptig1 agiklamalardan % 27
[3] Koydeki insanlardan % 27 [4] Sivil toplum kuruluslarindan % 6

[5] Barajin yapilacagina dair hicbir bilgim yok % 3 [6] Anketdrlerden % 9

=1

m2

03

o4

m5

o6
26- Ihisu barajz size ilk planda neleri ammmsatiyor?
[1] Zorunlu gbg, Yersiz—yurtsuz kalma % 61 [2] Tarihi ve kiiltiirel mirasin yok olmas1 % 7
[3] Arazilere degerinden yiiksek para % 7 [4] Bolgenin kalkinmasi, yatirim yapilmasi % 6
[5] Zorunlu G6¢ ve Tarihi Eserlerin Yokolmasi % 12
[6] Fikrim Yok % 3 [7] Digere % 4

27- Koyliilerle daha once baraj konusunu konusup tartistiniz mi?

[1] Evet % 35 [2] Hayir % 53 [3] Kismen % 12

O evet
B hayir

Okismen

15



28- Konustugunuz Kisilerin baraja olan genel tavri nedir? (Bu soru énceki soruda Evet ve Kismen
diyen % 47’lik kesime sorulmustur)

[1] Baraja olumlu bakiyorlar % 21
[2] Baraja olumsuz bakiyorlar % 33

[3] Kismen de olsa olumlu ve olumsuz bakanlar var % 46

o1
@2
o3

29- Baraj yapimi ve onunla baglantih go¢ten dolay sizinle iliskiye gecen oldu mu?

[1] Evet % 74 [2] Hayir % 22 [3] Fikrim Yok % 4

—

O evet
B hayir
O fikrim yok

g#

30- Baraj yapimiyla kimler sizinle iliskiye gecti? (Evet diyen %74’liik kesime sorulan sorulardir.)
[1] DSI % 3 [2] Encon % &89 [3] Valilik/Kaymakamlik % 0,4
[4] Baraj1 yapacak sirketler % 2,6 [5] Diger % 5

SN
'5

16



31- Ne zaman sizinle iliskiye gecildi?

[1]2004 % 2 [2] 2005 % 95 [3] Diger % 3

o1
|2
a3

.

32- Ihsu baraj ile ilgili size ne soylendi?

[1] Ev ve arazilere beklenenden fazla tazminat 6denecek % 31

[2] Yeni koy insa edilecek % 14 [3] Sadece go¢ edecegimiz belirtildi % 8
[4] Anket yapild1 % 34 [5] Aile reisi ile goriismiisler % 7

[6] isteklerimiz Soruldu % 3 [7] Diger % 3

o1
|2
o3
04
|5
o6
;7

33- Ihisu baraj projesi ile ilgili calismalara, planlamalara siz dahil edileceksiniz diye bir

belirleme oldu mu?

[1] Evet % 4 [2] Hayir % 96

e .

Oevet
B hayir

e



34- Nasil dahil edileceginiz sdylendi? (34. soruya evet diyen % 4°liik kesime sorulmustur-.)
[1] is verme % 85
[2] Bir sey sOylenmemis % 15

(m
|2

35- Ilisu baraj1 yapilirsa nereye go¢ etmeyi diisiiniiyorsunuz?

[1] Diger bir kdye % 20 [2] Yakindaki ilge merkezine % 15
[3] Yakin il merkezine % 32 [4] Batidaki biiyiik metropollere % 9
[5] Yut digina % 0,6 [6] Belli degil % 11,4

[7] Koyii terk etmeyecek % 12

o1
m2
o3
04
|5
o6
|7

36- Kent yasam hakkinda bilginiz var m1? (Bu soru kente gi¢ etmeyi diisiinenlere sorulmustur.)

[1] Evet % 45 [2] Hay1r % 38 [3] Kismen % 17

—

Oevet
B hayir
Okismen

e

18



37- Kent yasamina nasil bakiyorsunuz? (Bu soru kente gi¢ etmeyi diisiinenlere sorulmustur)
[1] Olumlu % 49 [2] Olumsuz % 41
[3] Hem olumlu hem olumsuz bakanlar % 5 [4] Fikrim yok % 5

o1
|2
a3
04

38- Sehirlerde Tiner, Bali gibi madde bagimhis1 cocuklarin, 6zellikle goc¢ eden ailelerin

cocuklari oldugunu biliyor muydunuz? (Bu soru kente go¢ etmeyi diisiinenlere sorulmustur)

[1] Evet % 51 [2] Hayr % 38 [3] Kismen % 11

—

Oevet

B hayir

| | Okismen

39- Gog ettiginiz takdirde goc edeceginiz yerde yapacagimz is ne olurdu?
[1] Ucretli % 20 [2] Cift¢ilik-Hayvancilik % 9 [3] Ucretsiz aile galisan1 % 32
[4] Ticaret % 10 [5] Fikrim yok % 24 [6] Diger % 5

o1
|2

S
~ .
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40- Gog ettiginiz takdirde ailenizin diger iiyelerinden ¢ahsabilecek Kisiler var mi?

[1] Evet % 66 [2] Hayir % 34

Oevet
B hayir

41- Kag Kkisi calisacak? (Bu soru, evet diyen % 66’lik kesime sorulmustur.)
[1] 1 kisi % 45 [2] 2 kisi % 18
[3] 3 kisi % 12 [4] 4 ve ustl % 25

///_ o1

|2
o3

0O 4 ve lsti

42- Baraj sonrasi size 6denen tazminatin size yetebilecegini diisiiniiyor musunuz?
[1] Evet % 6 [2] Hayir % 62
[3] Kismen % 8 [4] Fikrim yok % 24

—

Oevet

B hayir
Okismen

O fikrim yok

Baraj sonras1 ddenecek tazminatin yeterli olacagini belirten aile sayis1 %6’lik bir kesimi kapsamaktadir.%

62’lik kesim tazminatin yeterli olmayacagini belirtmistir.

20



43- Odenen tazminatla ilk planda ne yapmay diisiiniiyorsunuz?
[1] Emlak almay1 % 42 [2] Is yeri agmay1 % 16
[3] Emlak ve is yeri agmay1 % 18 [4] Fikrim yok % 20

[5] Diger % 4

o1
|2
o3
04
mS5

44- Baraj ve sonrasinda olusacak gocii nasil degerlendiriyorsunuz?
[1] Olumlu % 11 [2] Olumsuz % 68
[3] Kismen olumlu kismen olumsuz % 16 [4] Fikrim yok % 5

O olumiu
B olumsuz

Okismen

O fikrim yok

Baraj sonrast goglin olumlu olacagini diisiinen aile sayisi % 11°lik kesimi kapsamaktadir.% 68’lik kesim

gbgilin olumsuz olacagini diistinmektedir.

45- Barajin olumlu ve olumsuz etkileri hakkinda bilginiz var mi?

[1] Evet % 34 [2] Hayir % 50 [3] Kismen % 16

O olumiu

B olumsuz

O kismen

Ailelerin % 50’si barajin olumlu veya olumsuz etkileri hakkinda hicbir fikirlerinin olmadigini ifade etmistir.

% 34’1tk bir kesim bu konuda bilgi sahibi olduklarini belirtmislerdir.

21



46- Bu etkiler nasil olacak? (Bu soru énceki soruya evet diyen %34°liik kesime sorulmustur.)

[1] Olumlu % 40 [2] Olumsuz % 60

P S

Oolumsuz
Holumlu

e

Evet diyen % 34°liik kesimin de % 60’1 bu etkilerin olumsuz, % 40’1 da bu etkilerin olumlu olacagini ifade

etmislerdir.



47- Ihisu baraj projesinin yapilmasin istiyor musunuz?

Kadinlar i¢in:

[1] Evet % 30 [2] Hayir % 61 [3] Fikrim Yok % 9

OEvet
B Hayir
OFikrim yok

Erkekler icin:
[1] Evet % 40 [2] Hayir % 53 [3] Fikrim Yok % 7

OEvet
B Hayir
OFikrim yok
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ALAN CALISMASI SAHA SORUMLUSU RAPORU

Bu rapor kisa bir Ozet, anketteki tablolarin analizi ve alan calismasi saha sorumlusunun

gbzlemlerinden olugmaktadir.

Koylerde egitim goérme oraninin diisiikliigii dikkat cekicidir. %39’luk kesim okuma yazma
bilmemektedir. Kadinlarin ortalama egitim gérme orami erkeklerinkinden daha yiiksek olmasina
karsin, tim koyliilerin sadece % 40’lik bir kesimi ilkokula gidebilmistir. Bu da bdlgede egitim
olanaklarina ulasma konusunda ciddi bir sorun oldugunu gostermektedir. Bu sorun ilgili devlet

kurumlar1 ve STK’larin bir an dnce harekete gegmesi gereken bir alandir.

Ayn1 hanede yasayan kadin ve erkeklerin sayis1 incelendiginde kalabalik ailelerin ¢ogunlukta oldugu
gozlenmektedir. Kalabalik aileler zorunlu gog ile gittikleri yerlerde sosyal ve ekonomik ac¢idan daha
cok zorlanmaktadir. Bununla beraber, anket yapilanlarin ¢cogunlugu (% 32) yakin bir kent merkezine
go¢ etmeyi tercih ettiklerini belirtmislerdir. Bu durum, yakin zamandaki biiylik 6lgekli kirsal ve
zorunlu gb¢ dalgalart dolayisiyla zaten agirlasmis sosyo-ekonomik yasam kosullari ile miicadele
etmekte olan bolge kentlerinde (6rnegin Diyarbakir) yasayan halkin, baraj dolayisiyla yasanacak
zorunlu gocten sonra daha da yogunlasmis kentsel sorunlar ile kargi karsiya kalacagini

gostermektedir.

Koylilerin % 56’smin topragi yok iken, % 5°1lik kesim 1000 doniimden fazla topragi olan biiyiik
toprak sahiplerinden olugsmaktadir. Ilisu Barajinin YYEP (Yeniden Yerlesim Eylem Plani) raporunda
da belirtildigi gibi, tapusu olmayan kdyliilerin herhangi bir tazminat almasi s6z konusu degildir.

Yani, ¢ogunlugu olusturan bu % 56’11k kesim gd¢ sonrasi1 herhangi bir tazminat alamayacaktir.

Ailelerin % 85’1 tarim ve/veya hayvancilik ile ge¢inmekte, tarim ile ugrasan ailelerin % 40’1 ise
mevsimlik is¢i olarak c¢alismaktadir. Ozellikle kente goc ettikleri taktirde, mevsimlik iscilikle
gecinen aileler, ellerindeki tek ge¢im araglar1 ve becerilerini kaybedecek ve tazminat da almayacak
olduklar1 icin zorunlu gocten en ¢ok etkilenecek kesimi olusturacaklardir. Tarimla ugrasan ailelerin
% 45’lik kesimini olusturan ciftci kesimi ise mevcut kosullarda siirekli yoksullukla miicadele
ettiklerini belirtmektedirler. Yaptiklar1 agiklamalara gore bu ¢iftgilerin biiylik ¢ogunlugu kendilerini
olumsuz etkileyen yakin zamanli tarim politikalarindan dolay1 bankalara veya baskalarina kars1 borg
i¢inde olup herhangi bir kar elde edememektedirler. Ote yandan ayn1 zamanda devlet gérevlisi olarak

calisan toprak sahipleri de tazminat hakkindan yararlanamayacaklardir.
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Diger yandan, toprak miilkiyeti haklar1 bdlge i¢in halen ¢6ziim bekleyen ¢ok ciddi ve zor bir sorun
alanii teskil etmektedir. Yaygin olarak devam eden toprak agaligi disinda baska bir sorun da yasal
olarak arazi tapusu ailenin tek bir iiyesinin adma kayitli oldugu halde ailelerin toprak kullanim
haklarin1 enformel olarak aralarinda paylasmasidir. Bolgede halen toprak miilkiyeti ve kullanim
haklar1 ile ilgili sorunlarla iligkili kan davalarmin siirmekte oldugu goriilmektedir. Baraj yapimi
sirasinda yasanacak zorunlu go¢ ve tazminat haklariin dagitilmasi siireclerinin de benzeri kavga ve

kan davalarina yol agmasindan endise edilmektedir.

Kente ulasimdaki siklik orani kdyde yasayanlarin sosyal aktivite ve hizmetlere ulasim diizeyini
Olcmek i¢in bir gosterge olarak alinabilinir. Bu koylerde yasayan kadinlarin kente ulasim
imkanlarinin erkeklere gore daha kisith oldugu, dolayisiyla kadinlarin giinliik kentsel yasami ve
hizmetlerden daha kopuk yasadig1 goriilmektedir. Bu sosyal yalitilmishik bolgedeki kadinlarin sosyal
konum ve yasamlarmi dogrudan yansimaktadir. Bolgede yaygin olan ¢ok eslilige karsi yiiriitiilen
kampanyalarin basarisizligi da goz oniine alindiginda, bu sosyal yalitilmishgin kadinlarin kendi
yasamlar1 hakkinda karar alma kapasite ve imkanlarini olumsuz etkileyen faktorler arasinda oldugu
diisiiniilebilir. Daha 6nceki arastirmalar yerinden edilen kadin ve ¢ocuklarin go¢ edilen yerlerde de
sosyal yalitilmislik ve yoksullukla kars1 karsiya kalma ihtimali yiiksek bir risk grubu olusturdugunu
gostermistir. Feodal bir aile yapis1 ve ekonomik iiretimden uzakliklar1 kentteki yasam kosullarini da
belirlemeye devam etmektedir. Gog ettirildikleri kentlerde tanmidiklari sosyal ortam ve iligkiler
agindan ve (bu yonlii bir egitim ve becerileri olmadig1 i¢in) ekonomik iiretimden de kopuk olarak
yasamak zorunda kalan bu kadinlar, kent merkezlerinde oncekinden daha da yogun bir sosyal
yalitilmighk ve bundan kaynakli yeni psikolojik ve fiziksel saglik problemleriyle miicadele
etmektedirler. Dolayisiyla, kdylerde yasayan kadinlarin mevcut sosyal yasam kosullar1 ve i¢lerinde
bulundugu sosyal yalitilmiglik herhangi bir zorunlu go¢ politikas1 gelistirirken dikkate alinmasi

gereken 6nemli bir sorundur.

Kadinlarin erkeklere gore daha yiiksek bir oranla barajin yapilmasina karst oldugu goriilmektedir (%
61’e karst % 53). Bunun yaninda, goriisiilen kadinlarin bir kismi Encon tarafindan 2005 yilinin
ilkbaharinda kendi kdylerinde yapilan anket ¢alismalarindan haberdar olduklari halde, caligmalar
sirasinda kendileriyle konusulmadigini, kendilerinin degil kocalarimin muhatap olarak alindigini
belirtmislerdir. Ornegin Bozgali kdyiinde Encon’un anket calismasi ve kismi bilgilendirme
toplantilar1 sadece erkeklerin gittigi kdy kahvesinde yapilmistir. Bundan hareketle diyebiliriz ki
metodolojik agidan anket ¢alismasi yer yer erkek egemen anlayisa dayali bir sekilde yiiriitiilmiis, en
¢ok kendi yasamlarini etkiledigi bilinen bir konuda kadinlarin karar alma mekanizmalarina katilma

ve s0z sahibi olma haklar1 gérmezden gelinmistir.
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Ilisu Baraji’nin yapimi koyliilerde net olmayan beklentiler uyandirmaktadir. Koyliilerin % 50’sinin
barajin ne olumlu ne de olumsuz etkileri hakkinda bilgisi yoktur. Baraj deyince akillarina gelen ilk
seyin ne oldugu soruldugunda, goriisiilenlerin % 61’1 zorunlu go¢ veya kendi ifadeleriyle ‘yersiz-
yurtsuz kalma’ diye cevap vermislerdir. % 68’lik kesim zorunlu gocili barajin olumsuz bir etkisi
olarak degerlendirmektedir. Yine goriislilenlerin % 69’u daha Once hayatlar1 boyunca hig
kdylerinden ayrilmay1 ya da go¢ etmeyi diisiinmediklerini belirtmislerdir. Ayrica, goriisiilenlerin %
31’lik bir kismi Encon sirketinin anket caligmasini devletin onlara ev ve arsalari i¢in piyasa
bedelinden daha yiiksek miktarda para 6deyecegini bildirmek icin yaptigini disiindiiklerini dile
getirmislerdir. Burada belirtilmesi gerekir ki, koyliilerin ¢ogu, Encon anketdrleri tarafindan yonetilen
‘ev ve arsa i¢in ne kadar tazminat bekledikleri’ sorusuna cevaben belirtikleri rakamin baraj yapimi
sonrast hicbir degisiklik olmadan kendilerine devlet tarafindan tazminat olarak gergekten
O0denecegini diistinmektedirler. Bunun yaninda, Encon’un anket ¢alismasindaki sorularin sorulus
bicimi ve yapisindan kaynakli olarak, % 85’lik bir kesim baraj insaati sirasinda otomatikman isci

olarak ise alinacaklar1 gibi bir kaniya sahiptir.

Goze ¢arpan onemli bir konu da koyliilerin yeniden yerlesecekleri yerlerde yasamlarini nasil idare
edecekleri konusunda belirli bir plan ya da diisiinceye sahip olmamalaridir. Goriisiilenlerin % 32’si
gidecekleri yerlerde koylerindeki sosyo-ekonomik yasama benzer bir sekilde diizenli bir iicret
almadan aile i¢inde bir igboliimii dahilinde calismay1 planlamaktadir. % 20’lik bir kesim sektor
konusunda bir fikri olmamasina karsin herhangi bir is yerinde tcretli is¢i olarak c¢alisacagini
diistinmektedir. % 10’luk bir kesim ticarete atilacagini belirtirken (biiytlik ihtimalle kendi kuracaklar1
bir isletmede), % 76 ise alacaklar1 tazminat ile emlak almay1 ve/veya kendilerine bir is kurmay1
diisiinmektedir. Ote yandan, % 20’sinin ise alacaklari parayla ne yapacaklar1 konusunda herhangi bir
fikri bulunmamaktadir, % 68’lik kesim ise zaten yeterli ve adil bir tazminat miktar1 alacaklarini
beklememektedir. Tiim bunlar gosteriyor ki insanlarin tazminat miktari, bununla nasil bir yatirim
yapacaklar1 ve zorunlu go¢ sonrasi yagamlarin1 ekonomik olarak nasil stirdiirecekleri konusunda ¢ok
siirl ve ¢eligkili bilgileri vardir. Baraj yapimindan etkilenecek insanlarin tazminat miktarlar1 ve gog
etmek zorunda olduklar1 yeni yerlesim yerlerinde kars1 karsiya kalacaklar1 sosyal yasam kosullari
hakkinda iyi ve yeterince bilgilendirilmedikleri agiktir. Go¢ edecekleri yerlerdeki yasam kosullari,
secenekleri veya yasamlarini siirdiirebilme yollar1 koyliilerle katilimci bir yaklagim dahilinde
tartistimamigtir. Cogunlugunun kentsel bolgelere gbé¢ etmek istedikleri gbz Oniinde tutularak,
sehirlerdeki rekabete dayali ekonomik iliski aglarima entegre olmak icin gereken egitim, is ve
deneyim gecmisinden yoksun olan bu go¢ magdurlarinin go¢ edecekleri yerlerdeki yasam

diizenlerine yonelik bir stratejik plan gelistirilmesi gerekmektedir. Daha 6nceki zorunlu gog
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magdurlariin deneyimlerinden goriildiigli iizere yeterince tazminat miktarlarinin 6denmesi bile bu
insanlarin yeniden yerlesecekleri yerlerde siirdiiriilebilir bir sosyo-ekonomik yasama sahip olmalarini

garanti edememektedir.

Bu c¢ercevede, Encon’un yaptigi anket calismasinin kdyliiler tarafindan baraj hakkindaki
diisiincelerini dile getirip etkilerini tartigabilecekleri bir platform olarak degil, daha ¢ok devletin
koyliilere verecegi tazminat miktarini belirlemek ve/veya onlar1 hemen sahip olabilecekleri is
imkanlar (baraj yapiminda ¢aligmak gibi) hakkinda bilgilendirmek icin yaptig1 bir ¢aligma olarak
algilanmast ¢ok Onemlidir. Yaptigimiz alan calismasinda goriisiilenlerin % 74’1 daha once bir
kurulus/otoritenin baraj hakkinda onlarla iletisime gegtigini belirtmislerdir. Ancak, % 89’luk bir
kesim Encon’u iletisime gegctikleri otorite olarak tanimlamis olsa da, Encon sirketini devletle
Ozdeslestirmigler, Encon’u ‘devletten gelenlerden birileri, bir sirket’ olarak tarif etmislerdir. Ilisu
barajinin yapimi koyliiler tarafindan {izerinde kendilerinin de s6z hakki oldugu, aralarinda
tartismalar1 gereken bir konu ya da hakkinda savunabilecekleri veya arayabilecekleri haklar1 olan bir
durum olarak algilanmamaktadir. Baraj yapimmi kendi aralarinda konusup konusmadiklari
soruldugunda, %53’liikk bir kesimin bu konuyu diger koyliilerle konusmaya hi¢ gerek duymadigi, %
12°1ik bir kesimin ise ancak kismen tartistigi goriilmistir. Goriildigi iizere, baraj yapimindan
etkilenecek olan koyliilerin ¢ogu baraj yapimini, hakkinda coktan iist diizeyde, yani devlet
tarafindan, nihai karar verilmis kaginilmaz/geri doniisii olmayan bir siire¢ olarak algilamis, baraj
yapiminin tartismaya agik, kendilerinin fikir belirtmesinin siireci etkileyebilecegi bir konu oldugunu
diisiinmemistir. Ozellikle belirtilmesi gerekir ki Encon anket calismasi sirasinda hicbir zaman

insanlara barajin yapilmasini isteyip istemediklerini sormamustir.

Sonu¢ olarak Encon’un koylerde yaptigi ¢aligma, ilgili paydaslarin = ‘karsilikli iletisime gegtigi,
ortaklik kurdugu, bilgi aligverisinde bulundugu, ayrica kalkinma politika, proje ve programlarini
tasarlamak, uygulamak, degerlendirmek icin etkilesime gegtigi’ bir ‘halkin katilim siireci’ olarak
degerlendirilemez (YYEP, Yénetici Ozeti, sayfa 27). Encon’un saha ¢alismasi, halkin Ilisu barajinin
olasi etkilerini tartistig1 ve karsilikli bir paydas iliskisinin kuruldugu ortak bir platform olusturmaktan
ziyade, halkta, barajdan etkilenen yerlesim yerlerinde yasayan halkin sosyo-ekonomik agidan
kalkinmast ve bu yorelere gelecekte yatirim yapilmasi igin Ilisu Barajiin insasinin sart oldugu
inancinin iyice yerlesmesine yol agmistir. Tiim alan ¢alismasi boyunca (anket, sunumlar ve brosiirler
araciligiyla), Ilisu Barajinin ingasi1 yerelde etkilenecek insanlarin sosyo-ekonomik kurtulusunun yolu,
ve hatta tek yolu, olarak sunulmustur. Halbuki, yurttaglarin sosyal refahini yiikseltmek ve az

gelismis bolgelerdeki sosyal ve ekonomik yatirim olanaklarini gelistirmek devletin birtakim
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onkosullara bagli olarak sunmamasi ve halkin katilimi olmadan ya da onlarin ¢ikarlarinin tersine

planlamamas1 gereken asli gorevlerindendir.

Necla Akkaya
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